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TRIBUNAL DE CONTAS DOS MUNICIPIOS Respeopavel

DO ESTADO DO PA
GABINETE DO CONSELHEIRO LUCIO VALE

Resolugdo n°® 15.714, de 19 de maio de 2021

Processo n°® 202004657-00

Municipio: Maraba

Orgdo: SSAM - Servigo de Saneamento Ambiental de Maraba
Assunto: Consulta

Ecercicio: 2020

Consulente: Sr. Micio Eder Andalécio - Diretor Presidente
Relator: Conselheiro Lucio Vale

EMENTA: CONSULTA. ORGAO DE SANEAMENTO
AMBIENTAL DE MARABA. EXERCICIO DE 2020.
ADMISSIBILIDADE. INTELIGENCIA DOS ARTIGOS
298, INCISO I C/C ART. 299,INCISO III E
ART. 300, DO RITCM-PA.VEDAGAO A COMPENSAGAO
ENTRE ACRESCIMOS E SUPRESSOES DECORRENTES
DO PERMISSIVO DO §1° DO ART.65 DA LEI
FEDERAL N.°8.666/93. CONTRATO PROVENIENTE
DE CRITERIO DE JULGAMENTO POR ITEM/LOTE,
CALCULO PARA ALTERACAO CONTRATUAL INCIDENTE
SOBRE O VALOR DO ITEM/LOTE.

1) Em razdo da independéncia existente
entre os itens/lotes licitados, mesmo due
constantes em um mesmo instrumento
contratual, é possivel inferir o dever de,
se pertinente a realizagdo de alteragdes
contratuais, previstas nos §§1° e 2° do
artigo 65 da Lei n®* 8.666/1993, utilizar
como base de calculo o valor inicial
ajustado para o item/lote, nido sendo
cabivel, portanto, a utilizagdo do valor
total do contrato formalizado, para além de
se observar a particularidade postas em
tépico anterior quando envolver licitagao
por lote diante de situagdes de acréscimo e
supressdes em sua composigdo;

2) Em licitagao, cujo objeto esteja
divisivel em lotes formalizado em f1nico
instrumento contratual/ a)base de cdlculo a
ser considerada ar g acréscimos e

fﬂ
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supressdes ao objeto contratado dar-se-3
pelo valor individualizado e atualizado de
cada lote registrade no contrato, sendo
vedado, neste caso, utilizar como base de
cdlculo o valor global atualizado do
contrato;

3) Diante da necessidade de alteragdo
quantitativa em item integrante de
determinado lote, a base de calculo a ser
considerada para acréscimo de quantitativo
devera ainda preservar o limite de

acréscimo de 25% do 1lote, desde que
respeite a razoabilidade e
proporcionalidade, nao havendo a

possibilidade de alteragdo de 25% do valor
global do lote, por exemplo, em apenas um
inico item integrante da composigdao, sob
pena de desconfigurar o objeto licitado;

4) E inadmissivel a compensagdo entre
acréscimos e supressdes dos limites de
aditamento estabelecidos no artige 65,
inciso II, § 1°, da Lei n°® 8.666/1993, com
totais vistas a coibir o mal planejamento
do projeto ou do termo referéncia por
ocasido do Edital, a sua futura
descaracterizacido (objeto) por ocasido da
execugcido do contrato e o jogo de planilha
com substancial alteragdio de itens ou
parcelas do contrato, o que fere
mortalmente o principio da isonomia e o da
vinculacdo ao instrumento convocatério.

Vistos, relatados e discutidos os [pregentes autos, que
tratam de CONSULTA formulada, em tese, nos termgs do disposto no

art.l,inciso XVI da Lei Complemtar n.° 109/2016. \ W
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RESOLVEM os Conselheiros do Tribunal de Contas dos
Municipios do Estado do Para, por unanimidade, em conformidade com a
ata da sessdo virtual e nos termos do relatdério do Conselheiro
Relator, conhecer da CONSULTA, por preencher os requisitos de
admissibilidade previstos no art. 298, incisos I, II, III e IV c/c o
art. 299, ambos do Regimento Interno deste Tribunal, aprovando como
resposta a integralidade da manifestacdo contida no Parecer Técnico
n.° 01/2020, emitido pelo NUF - Niacleo de Licitagdes e Contratos/TCM-
PA.

Sala Virtual do Pleno do Tribunal de Contas dos i i o Estado
do Para, em 19 de maio de 2021.

v e & Ra G 2
onselheira Mara Lucia Conselheiro Lucio Vale

Presidente

Presentes: Conselheiros Mara Lucia, Sérgio Ledo, Antdénio José, José
Carlos, Daniel Lavareda, Conselheiros Substitutos Sérgio Dantas e
MArcia Costa e a Procuradora Elisabeth Massoud Salame da Silva.
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Processo n.2: 202004657-00
Assunto: Consulta
Orgio: Servico de Saneamento Ambiental de Marab3
Interessado: Mucio Eder Andalécio
Instrugdo: Nicleo de Fiscalizagdo — NUF/ Licitacdes e Contratos
Relator: Conselheiro Licio Vale

Exercicio: 2020
RELATORIO

O SERVICO DE SANEAMENTO AMBIENTAL DE MARABA, por intermédio do Diretor-
Presidente Sr. MUCIO EDER ANDALECIO, exercicio de 2020, encaminhou CONSULTA (fls. 01/12),
com amparo no artigo 12, inciso XVI, da LC n.2 109/2016, onde exp0s situacdo fatica e suscita

manifestacdo desta Corte de Contas, sobre os seguintes questionamentos, ao que transcrevo:

“Pergunta 1: “.. tratando-se de contrato administrativo oriundo do certame
licitatdrio cujo critério de Jjulgamento foi por LOTE, para fornecimento de bens de
uso comum, os referidos limites legais de acréscimo ou supressdes devem ser
aferidos levando em consideragéio o valor global do contrato, ou devem
observar o quantitativo/valor isolado de cada item a ser acrescido ou
Ssuprimido?

Pergunta 2: “... hd impedimento para ocorrer a compensagéo entre acréscimo e
supressées de itens (certame licitatorio dividido em lotes), sem desrespeito ao
principio da isonomia, desde que respeitado o limite percentual de 25% sobre o

valor global do contrato?

Os autos foram encaminhados a apreciacdo da Diretoria Juridica (fls.16/17) e area
tecnica especializada Nucleo de Fiscalizacdo (ﬂ.lﬁ) vinculado a tematica Licitagdes e Contratos
nos termos do inciso, para elaboracdo de manifestagdo e juntada de eventuais precedentes
deste TCM-PA, que atendessem 3 solicitagdo em questdo, culminando no Pareger\n.2 01/2020-
NUF - Nicleo de Licitagdes e Contrato/TCM-PA (fls. 18/33), que torno parte |intggrante deste

relatorio, transcrevendo-o nos seguintes termos: ' /

t

e — SRS -—
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PARECER TECNICO N.2 01/2020/NUF — NUCLEO DE LICITACOES E CONTRATOS/TCM-PA

EMENTA: CONSULTA. ORGAO DE SANEAMENTO
AMBIENTAL DE MARABA. EXERCICIO DE 2020,
ADMISSIBILIDADE. INTELIGENCIA DOS ARTIGOS 298,
INCISOS 1 C/C ART. 299, INCISO Il E ART. 300, DO RITCM.-
PA 7 VEDACAO A COMPENSACAO ENTRE ACRESCIMOS E
SUPRESSOES DECORRENTES DO PERMISSIVO DO §12 DO
ART.65 DA LEl FEDERAL N.° 8.666/93. CONTRATO
PROVENIENTE DE CRITERIO DE JULGAMENTO POR
ITEM/LOTE, CALCULO PARA ALTERACAO CONTRATUAL
INCIDENTE SOBRE O VALOR DO ITEM/LOTE.

Tratam os autos em epigrafe de consulta formulada pela Orgdo de Saneamento

Ambiental de Marabd, exercicio financeiro de 2020, subscrita pelo seu Diretor Presidente, Sr.

Mucio Eder Andalecio, autuada neste TCM-PA em 20.10.20, solicitando manifestagdo quanto &

seguinte questio fatica, in verbjs:

“Pergunta 1: “.. tratando-se de contrato administrativo oriundo do
certame licitatorio cujo critério de julgamento foi por LOTE, para
fornecimento de bens de uso comum, os referidos limites legais de
acréscimo ou suprl'essb'es devem ser aferidos levando em consideragdo
o valor global do contrato, ou devem observar o quantitativo/valor

isolado de cada item a ser acrescido ou suprimido?

Pergunta 2: “.. hd impedimento para ocorrer a compensagdo entre

acréscimo e supressées de itens (certame licitatério dividido em lotes),
1

sem desrespeito ao principio da isonomia, desde que respeitado o

limite percentual de 25% sobre o valor global do contrato?

Os presentes)autos foram encaminhados para este Nicleo de Licitacdes e

Contratos 13.11.20 para elaboragdo de manifestacio juridica, conforme/autorizativo constante

do art. 300, §42, do RI/TCM-PA, pelo gue temos a pontuar e aduzir, no$ se i(ntes termos:

P

\

| — DA ADMISSIBILIDADE CONSULTIVA:
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Primeiramente, insta salientar que o instituto da consulta estd amparado na Lei
Complementar n? 109/2016 - TCM/PA (Lei Organica do TCM), em seu art. 12 XVI, onde

estabelece, in verbis:

Art. 1°. Ao Tribunal de Contas dos Municipios do Estado do Pard, orgéo
de controle externo da gestéo de recursos publicos municipais, compete,
nos termos da Constituicdo do Estado e na forma desta Lej
Complementar:

XVI = Responder ¢ consulta técnica que lhe seja formulada, em tese, por
autoridad;‘? competente, a respeito de divida suscitada na aplicagdo de
dispositivgs legais e regulamentares, concernentes & matéria de sua
competéncia, bem como aquelas fundamentadas em caso concreto, nas
hipdteses e forma estabelecidas no Regimento Interno;

No tocante a admissibilidade da consulta, o Regimento Interno deste TCM-PA (Ato
n.2 19/2017) disciplina os critérios de admissibilidade das consultas, a qual recai ao

Conselheiro-Relator, conforme dispositivo a seguir transcrito e destacado:

Art. 298. O Tribunal responderd sobre matéria de sua competéncia as
consultas que Ihe forem formuladas, conforme o disposto no art. 18 Xxvi,

da Lei Complementar n® 084, devendo atender, cumulativamente, aos
seguintes requisitos:
I - ser formulada por autaridade legitima;

Il = ser formulada em tese:

Il = conter a apresentagdo objetiva dos quesitos, com indicag@o precisa

da duvidg quanto. g Interpretacdo e aplicagdo de dispositivos legais e
regulamentares;

IV —versar sobre matéria de competéncia do Tribunal de Contas.

Art. 300. As consultas, apds protocoladas, serdo encaminhadas ao
Conselheiro Relator, observada a prevencdo, nos termos da distribuicdo
bienal, para exame de admissibilidade e regular processamento.

Neste sentido, conforme o artigo supracitado, denota-se que o Tribunal respondera
sobre matéria de sua competéncial as consultas formuladas, desde que cumpridos,
preliminarmente, os requisitos cumulativos expostos nos incisos do art. 298 c/c art. 300 do
RITCM-PA.

No que concerne aos legitimados para formulagdo consultiva, h prgvisdo no rol
taxativo dos incisos | a V, do art, 299, do RITCM-PA, in verbis: /

\

Art. 299. Estdo legitimados a formular consulta:

Travessa Magno de Aratjo, 474, Telégrafo, Belém, PA, CEP: 66.113-55
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I — O Prefeito;
Il - O Presidente da Cédmara Municipal;

Il — Os dirigentes de autarquias, sociedades de economia mista,
empresas. publicas, fundacées instituidas e mantidas pelo municipio,
consorcios municipais e conselhos constitucionais e legais;

IV = Os Conselhos ou drgdos fiscalizadores de categorias profissionais,
observada a pertinéncia temdtica e o dmbito de representagio
profissional;

V - As entidades, que por determinagdo legal, séo representativas de
Poderes EJ‘(ecuﬁvogi e Legislativos Municipais.

o

Destarte, é requisito imprescindivel para a admissibilidade das consultas formuladas
perante o TCM-PA que o Consulente esteja inserido no rol de legitimados do artigo

supracitado.

Nos autos em epigrafe, verifica-se que o Consulente é Diretor Presidente do Orgido de
Saneamento Ambiental de Marabd, o que implica dizer que tal agente politico dispde de
legitimidade para interpor presente ‘consulta, conforme previsdo do inciso Il do artigo

supracitado.

No tocante ao incisa Il ‘do artigo 298 citado acima, denota-se que é requisito
necessario que as consultas encaminhadas ao TCM-PA devam ser formuladas em tese, de

maneira em que ndo abordem o caso concreto ocorrido em determinado municipio.

Compulsando os autoé, vériﬁcé-sé que o Consulente solicita informagdes acerca dos
acréscimos e supressdes aos contratos licitatérios, bem como a possibilidade de compensa-
los, tratando-se, portanto, de consulta formulada em tese, uma vez que n3o ahorda caso
concreto de determinado munichpib, revestindo-se os presentes autos das formalidades

necessarias, quanto a proposigdo (art. 300, do RITCM-PA).

Il — DAS QUESTOES PRELIMINARES ATINENTE A TEMATICA:

Antes de adentrar no, mérito da questdo suscitada,a esta Corte de Contas convém
destacar alguns elementos importantes a elucidacdo do contexto gergl, destacadamente o
julgamento por critério de lote e contratagdo para fornecimento de bend co KNS,

/all
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Nesse sentido, a questdo formulada indica a ocorréﬁcia de processo licitatério para o
fornecimento de bens comuns, razdo pelo qual rememora-se que como regra geral as
aquisicdes e fornecimento de bens devem seguir as condi¢des consignadas nos arts.14 e 15
da Llei Federal n.8.666/93, haja vista, ‘disciplinarem os procedimentos indispensaveis ao
planejamento para situacbes que envo?vam aguisicdes e fornecimentos, dos quais destacam-

se alguns elementos importantes dos referidos artigos:

1. Adequada caracterizagdo !dm objeto e indicagio dos recursos or¢amentarios que
assegurem o futuro paganﬁénto;

2. Atender ao principio da padronizagdo;

3. Ser processada através de sistema de registro de preco;

4. Ser subdividida em tantas parcelas quantas necessarias para aproveitar as
peculiaridades do mercado, visando a economigidade;

5. As compras deverdo ainda observar a especificagdo completa do bem a ser
adquirido, definicdo das unidades e das quantidades a serem adquiridas em
funcdo do consumo e utilizagdo provéveis e as condigdes de guarda e

armazenamento;

As referidas determinacdes contidas no citado ordenamento legal ndo estdo sob a
orbita da discricionariedade do gestor e devem ser aplicadas de forma a permitir o adequado
planejamento das aquisicdes pela Administracdo Publica, evitando situagdes de falhas na
etapa do planejamento que possam a vir provocar alteragGes contratuais ou ainda desvirtuar

0 interesse publico pretendido com a realizagdo de processo, licitatério.

Feito o esclarecimento quanto a questdo de fornecimento d S suscitado na

consulta, passa-se a questdo ponderada sobre o critério de julgamento por lote, questio

atrelada a condicdo de parcelamento do objeto.

Travessa Magno de Araljo, 474, Telégrafo; Belém, PA, CEP: 66.113-55
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O parcelamento do abjeto é regra extraida dos comandos legais contidos no inciso

IV do art.15 c/c §1°* do art.23 da Lei Federal . 8.666/93.

Nesse contexto é conveniente lembrar a pacifica jurisprudéncia no ambito do
Tribunal de Contas da Unido frente a obrigatoriedade de édjudicagéo por item e n3o por
prego global nos editais para contratacdo de obras, servicos, compras e alienagdes, cujo
objeto seja de natureza divisivel, observando-se a n3o acorréncia de prejuizo para o conjunto
ou complexo ou perda da economia de escala, com intuito criar condi¢des ampliativas a

participagdo de licitantes.
Tal situagdo encontra-se sumulada pelo TCU, nos seguintes termos:

Sumula n.2 247 - TCU:

“E obrigatéria a admissio da adjudicacdo por item e nio por preco
global, nos editais das licitagBes para a contratacdo de obras, servicos,
compras e aliena¢des, cujo objeto sejia divisivel, desde que n3o haja
prejuizo para o conjunto ou complexo ou perda de economia de escala,
tendo em vista o objetivo de propiciar a ampla participacao de licitantes
que, embora ndo dispondo de capacidade para a execucdo,
fornecimento ou aquisicio da totalidade do objeto, possam fazé-lo com
relagdo a itens ou unidades autbnomas, devendo as exigéncias de
habilitacdo adequar-se a essa divisibilidade.”

Nestes termos, seguindo o ensinamento jurisprudencial do Tribunal de Contas da Unido?

compete ao gestor publico avaliar economicamente e tecnicamente a viabilidade de divisio

'Art. 15. As compras, sempre que possivel, deverdo:

(..) |

IV -ser subdivididas em tantas parcelas quantas necessrias para aproveitar as peculiaridades do mercado, visando
economicidade;

*Art. 23, As modalidades de licitagdo a que se referem os incisos I a I11 do arligo anterior serdo determinadas e fungdo dos
seguintes limites, tendo em vista o valor estimado da contratagao:
(-..) !
§ 1* As obras, servigos ¢ compras efetuadas pela Adn1inis[ra¢ép serdp-divididas em tanfas parcelas quant
técnica ¢ cconomicamente vigveis, procedendo-se 4 licitagio com vistas ao melhor aproveitamento dos
no mercado ¢ & ampliagio da competitividade sem perda da economia de escala. (Redacdo dada pela Lei A° 8.888. de 1994)
§ 2% Na execugdo de obras e servigos ¢ nas compras de bens, parceladas nos termos do pardgrafo antefior, a gada etapa ou
conjunto de etapas da obra, SCrvigo ou compra, ha de corresponder licitagdo distinta, preservada a modalidade ;ninente para
a execucdo do objeto em licitagio, | o
Travessa Magno de Araljo, 474, Telégrafo, Belém, PA, CEP: 66.113-55 | 7/
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do objeto em parcelas (itens, lotes ou etapas), conjugando 3 particularidades e caracteristica
do objeto a ser licitado, tais como cohdicBes mercadologlcas aproveitamento de recursos
disponiveis no mercado e a ampliacao da competicdo, sem perda da economia de escala, para
além de fazer constar nos autos de instrucdo a motivacdo/justificativa para a decisdo adotada,

demonstrando-se a vantajosidade da alternativa selecionada pelo gestor.

No mesmo sentido, a ampla jurisprudéncia do TCU sobre a temdtica parcelamento
do objeto quanto a segregacdo em licitagdo por item ou por lote busca elucidar que a
licitagdo por item nada mais é do que a concentracdo de diferentes objetos em Unico
procedimento licitatdrio, que passamié representar, cada item, certames distintos, com
julgamento independente, tendo por objetivo ampliar a disputa entre os licitantes e o
aproveitamento dos recursos disponiveis no mercado e ao atendimento da economia de

escala.

[ '
O mesmo tratamento é dado a licitagdo por lote, haja vista que neste caso, ocorre o
| i | o .

agrupamento de diversos itens que serio parte de composicdo e formagdo do lote, sendo,

portanto, cada lote contido no processo licitatério independente e autdnomo.

A ressalva quanto a definicaq de licitacdo por agrupamento de itens em lotes diz
respeito a preservacdo da ampla competi¢do, evitando-se criar situagbes que levem a
restricio da competigdo e por consequéncia, afastando,|a obten¢do da proposta mais

vantajosa para Administracdo.

Por referidas razdes a adocdo 'de licitacdo por agrupamento de itens em iote enseja
cautela, haja vista o atendimento a regra primordial de ébservéncia da divisibilidade do
objeto conjugada a avaliagio da viabilidade econémica e técnica para a decisdo quanto a
forma de divisdo do objeto, somando-se ainda a necessidade de avaliagdo cautelosa quanto a
composicdo dos lotes de forma a gerar compatibilidade entre os itens integrantes, para além
de observar as condigdes mercadoldgicas de comercializacdo dos itens def co posicdo do
lote, tendo como objetivo final a garantia a ampla competicio e o consequente jgfastamento

de condicdes restritivas. i Vad

P TCU. Licitagdes ¢ Contratos: orientagdes ¢ Jurisprudéncia do TCU. 4. ed. rev., atual. e ampl. Brasilia: TCU, Secretaria
Geral da Presidéncia: Senado Federal, Secretaria Especial de Editoragio e Publicacdes,2010. p. 225-242.

Travessa Magno de Araujo, 474, Telégrafo, Belém, PA, CEP: 66.113-55
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Nesse sentido, apresenta-se as manifesta¢des do TCU sobre a questdo:

9.3.1. A opgdo de se licitar por itens agrupados deve estar acompanhada
de justificativa, devidamente fundamentada, da vantagem da escolha,
em atengdo aos artigos 39, § 19, 1, 15, IV e 23, §§ 12 e 29, todos da Lei
8.666/1993. (Acorddo TCU n2 1,592/2013-Plenario.)

1. E irregular o agrupamento, em um mesmo lote a ser licitado, de
objetos divisiveis, haja vista o disposto no art. 23, § 12, da Lei 8.666/93 e
na Sumula 247 do TCU;

2,8 agrupamentof em lotes previsto no art. 52 do Decreto 3.931/2001
somente pode abranger itens de natureza semelhante. (Acorddo TCU n2
2.401/2006-Plendrio.)

Nestes termos, percebe-se que a descricdo da necessidade da Administracdo por
meio da definicdo do objeto, critérios mercadolégicos €licondicdes técnicas devem ser
previamente elaborados como requis_ito inicial a etapa rélgacionada ao planejamento da
licitagdo de vital importancia para que a Administragdo 'consiga por meio do processo
licitatorio atender as reais necessidades, além de afastar a ocorréncia de alteragdes

contratuais. | |

Realizado os esc_:larecim‘entos iniciais quanto as condicdes originarias para o
procedimento licitatorio suscitado na -consulta (fornecimento de bens de uso comum e
agrupamento por lote) passaremos a adentrar nas condigdes previstas no ordenamento
juridico quanto a situages permissivas para que contratos formalizados sob a égide da Lei

Federal n.2 8.666/93 sejam passiveis de ajustes.

Il - DO MERITO CONSULTIVO:

\
a) “Pergunta 1: “.. tratando-se de contrato administrativo oriundo do certame
licitatério cujo critério de julgamento foi por LOTE, para fornecimento de bens de

uso comum, os referidos limites legais de acréscimo ou supre s devem ser

aferidos levando em consideragéo o valor global do contrato, ol devem observar

o quantitativa/valor isolado de cada item a ser acrescido ou suptimide?

Travessa Magno de Araljo, 474, Telégrafo, Belém, PA, CEP: 66.113-55 \
(91) 3210-7500 — www.tcm.pa.gov.br \
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No que se refere ao primeiro questionamento suscitado a esta Corte de Contas trata-
se de aspecto contratual, especificamente, frente a possibilidade de alteragdo contratual por
alteragdo quantitativa do objeto licitado previsto no ordenahento juridico pelo art.65 da Lei

Federal n.2 8.666/93.

Aduz a consulente situacdo hipotética de alteragdo contratual origindria de processo
licitatorio para fornecimento de bens comuns tendo critério de julgamento por lote,
indagando a metodologia correta para a aferi¢do do célculo do limite legal para acréscimo

ou supressao.

O regramento previsto no ordenamento juridico prevé por meio do art.65 da Lei

Federal n.°8.666/93 as situages permissivas para que os contratos sejam passiveis de

ajustes.

Do referido comando legal extrai-se inicialmente duas situagdes abrangentes: as
situagOes que ensejam altera-géo unilateral (inciso |, art.65) e as que sdo provenientes de
acordo entre as partes (inciso Il, art. 65).

! K ‘

A situacdo formulada na consulta remete a alteragdo unilateral, decorrente de

alteragdo quantitativa do objeto, razdo pelo qual a manifestacdo limitar-se-4 a avaliagdo

desta condicdo de alteragdo contratual.

Oinciso |, alinea “b” do art.65 da Lei Federal n.2 8. 666/93 apresenta a condigdo para

que, mediante justificativa, os contratos regidos pela Lei Federal n.2 8.666/93 sejam

alterados em sua estrutura quantitativa, nos seguintes termos:

Art. 65. Os contratos regidos por esta Lei poderdo ser afterados com as
devidas jusnﬁca‘mvas nos seguintes casos:

| - unilateralmente pela Administragdo:

-
b) quando necessdria a modificagdo do;valor contratual em decorréncia
de acréscimo ou diminuigdo quantitativa de seu objeto, nos limites per-
mitidos por esta Lei;

A |nterpretagao deve ser conjugada as condu;oes dellmltadas pe 0s § 12 e 22 do

art.65 da Lei Federal n.2 8.666/93, a seguir transcrito: L f
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§1°0 contratado fica obrigado a aceitar, nas mesmas condicdes
contratuais, 0s acréscimos ou supressdes que se fizerem nas obras,
servicos ou compras, até 25% (vinte e cinco por cento) do valor inicial
atualizado do contrato e, no caso particular de reforma de edificio ou de
equipamento, até' o limite de 50% (cmquenta por cento) para os seus
acresumos

§2°Nenhum acréscimo ou supressio poderd exceder os limites
estabelecidos no parégrafo anterior, salvo:

- (VETADO)

Il - as supressFes resultantes de acordo celebrado entre os
contratantes.

De maneira inicial extrai-se do artigo a prerrogativa da Administragdo em promover
alteragBes unilaterais em seus contrgtos, visando a melhor, adequagdo técnica aos seus
objetivos determinada pela superveniéncia de fatos extraordindrios e supervenientes,

devidamente justificados.

Segue impondo limites a atuac¢do da Administracdo nos referidos casos, de forma
que as alteragbes pretendidas deverdo se limitar, a pri_hclpio, a 25% do valor inicial
atualizado do contrato e, no caso particular de reforma de edificio ou de equipamento, a

50% para os seus acréscimos.

Convém destacar que as alterages pretendidas ndo poderdo comprometer a
natureza do objeto, sob pena de desconfigurar o objeto licitado, pois alteracdes substanciais
sobre o objeto do contrato, ainda que por mutuo acordo @antre as partes,-e ainda que nao
ultrapassem os limites previstos no §1¢ do art. 65 podem resultar em prejuizo para a

competitividade, para a isonomia e, por conseguinte, para a economicidade da contratagio.

O dispositivo legal que viabiliza os acréscirpog e supressdes até os limites
estabelecidos nos §§ 12 e 22 do art.,65 da Lei n? 8.666£1993 ndo legitima o gestor agir
contrariamente aos principios norteadores da licitagdo publica, em especial a preservagdo da
execu¢do do contrato de acordo com as caracteristicas da proposta vencedora. O referido
dispositivo legal pretendeu tdo somente, corregdes quantitativas e qualitativas do objeto do
contrato, visando adequé-los as finalidades de interesse publico superveniente verificadas

durante a execugdo do contrato, concedendo assim, certa fléxibilidade ao contrato.
Nesse sentido, Acorddo 1,733/2009-TCU-Plenario, assim preceitua:

A previsdo normama que autoriza a Admmlstragao exigir do coptratado
acréscimos e ‘supressdes até os limites estabelécidos nos|§§ /e 22 do

Travessa Magno de Araljo, 474, Telégrafo, Belém, PA, CEP: 66.113-55 ’/v
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art. 65 da Lei n? 8.666/1993 ndo lhe legitima agir contrariamente aos
principios que regem a licitagdo publica, essencialmente o que busca
preservar a execug¢do contratual de acordo com as caracteristicas da
proposta vencedora do certame, sob pena de se ferir ‘o principio
constitucional da iSOﬂOi"I"IIa referido comando legal teve como finalidade
Unica viabilizar correcoes quantltatwas do objeto licitado, conferindo
certa flexibilidade ao contrato, mormente em fungdo de eventuais erros
advindos dos levantamentos de quantitativos do projeto basico.

No que se refere 3§ base He cdlculo utilizadapara as alteragbes unilaterais

{
quantitativas tem-se como referéncia o valor pactuado no momento da contratacdo,
acrescido de eventuais modificacbes em razdo da incidéncia de institutos voltados 3

recomposicdo do equilibrio econdmico-financeiro (reajuste, repactuacio ou revisio).

i
. | N ! ]
Nessa linha, em contratos decorrentes de licitages por |tens/|otes§,_ ainda que
unificados em um Unico instrumento contratual, a base de calculo para eventuais alteragdes

serd o valor individual de cada um dos itens/lotes integrantes do contrato.

Nesse sentido jd se manifestou o Tribunal de Contas da Unido, ipsis litteris:

] el | ]

“Na licitagdo dividida em itens, tém-se tantos itens quantos o objeto
permitir. Por exemplo: na compra de material de expediente, a licitagdo
pode ser dividida em vdrios itens, tais como, canetas, ldpis, borracha,
etc., tendo sempre em conta que o valor total dos itens definird a
modalidade de licitacéo. -

De certo modo, @std-se realizando “diversas licitages” em um unico
procedimento, em que cada item, com suas peculiaridades diferenciadas,
é julgado seporadamente

fo)

Diante da necessidade de se acrescer ou suprimir quantidad, algum
item do contrato, a Administragdo deve considerar o Jvalof inicial
atualizado do iter para calcular o acréscimo ou a supressap pretendida”,
(Licitagdes e Contratos — Orientagbes Bdsicas. 32 edigiio — PO06 + pag. 93
e 353).

Travessa Magno de Araujo, 474, Telégrafo, Belém, PA, CEP: 66.113-55
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A esse respeito também preceitua o autor Marcal Justen Filho®:

Um tema que ndo foi explicitamente disciplinado pela Lei foi a chamada
licitagdo por itens, que‘ se configura como uma espécie de licitagdo com
pluralidade de objetos.(...) Consiste no modo de conceber uma licitagdo,
produzindo-se a divisdo do objeto em itens diversos, de modo.a ampliar a
competitividade. Nas hipdteses em que| se configurar uma licitacdo por
itens diversos, o julgamento serd realizado em face de cada item. Como
decorréncia, existird a avalia¢do da conveniéncia e da oportunidade
também de modo relativo a cada item. Por fim, haverd adjudicacdo
correspondente.

| |

Em se tratando de licitagdo em lotes, a base de cdlculo para eventuais alteracdes
serd o valor individual de cada lote mesmo que em um Unico contrato seja formalizado mais
de um lote em seu objeto contratual, de forma que o valor global do contrato ndo servird
como base de cdlculo, mas sim o valor especifico do lote que se pretende alterar. Isso porque
compreendem, em verdade, varias licitagégs em um unicq.procedimento, sendo, Iportanto,
cada lote independente ‘e jauténomo ainda que formélizados em  Unico instrumento

contratual.

Assim, para além da observancia do atendimento a limitagdo ao norte destacado,
tratando-se ainda de licitacdo por Iote havendo a nec953|dade de alteragdo quanntatlva de
determinado item integrante da composmao do lote, a base de cdlculo a ser considerada para
acréscimo de quantitativo deverd ainda preservar o limite de alteragdo de 25% do lote, desde
que respeite a razoabilidade e proporcionalidade, ndo havendo a possibilidade de alteracdo
de 25% do valor global do lote, por:exemplo, em apenas um Unico item integrante da
comppsi¢do, sob pena de desconfigurar o objeto licitado.  :|

1 i y

A assertiva de desconfiguracdo do objeto fundamenta-se no fato de que a
possibilidade de acréscimo total dos 25% em apenas um item de composicio de lote
afrontaria aos principios norteadores do certame, em destague a isonomia, a vinculacdo ao
instrumento convocatorio, a proporcionalidade e razoahjlidade na alteracdo contratual
pretendida, para além de questdes de ordem econdmica, como exemplo, a potencial perda
da economia de escala, surtindo efeito negativo na redugio dos precos e a consequente

selecdo da proposta mais vantajosa para Administragdo.

4 Comentdrios a Lei de Licitagdes ¢ Contratos Administrativos. 16a edigdo. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribfnais, 2014,

p. 369. /,f
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Assirh, a modiﬁcacéd quanﬁta:,tiva do objeto do cc;,htrato com base unicamente no
valor global do lote para apehas um dos itens intégrantes‘do lote torna-se potencialmente
lesiva ao erdrio por provocar ?alterac;éo substancial da proposta em decorréncia do aumento
desproporcional de um item ou etapa, desaguando na incompatibilidade entre o objeto
licitado e aquele efe‘nvamente executado desvirtuando, portanto o objeto para o qual a

Admlmstrar;ao pretendeu I|C|tar L i

]

Ademais, cabe ressaltar o posicionamento do TCU, na Decisdo n® 215/99, que apesar
de firmar entendimento que as alteragdes contratuais quantitativas e qualitativas estdo
obrigadas a cumprir os Iimite% impostos na lei, recolnheceu a possibilidade da Administragdo,

il b ) Il i el - g i
em casos extraordinarios, ultqapassar esses limites nos termos da seguinte decisdo:

a) tanto as altera¢des contratuais quantitativas — que modificam a
dimens@o do objeto = quanto as unilaterais qualitativas — que mantém
intangivel o objeto, em natureza e em dimensdo, estdo sujeitas aos
limites preestabelecidos nos §12 e 22 do art, 65 da Lei n? 8.666/93, em
face do respe.'to aos direitos do contratado prescrito no art. 58, |, da

* mesma Lei, do prihcipio da prdporcrona!rdade e da necessidade de esses
limites serem obrigatoriamente fixados em lei; i il

b) nas hipdteses de alteragdes contratuais consensuais, qualitativas e
excepcionalissimas de contratos de obras e servicos, € facultado @
Administragdo ultrapassar os limites aludidos no item anterior,
observados os principios da finalidade, - da razoabilidade e da
proporctonahdade além dos d:refto]s patrimoniais do . contratante
privado, = desde que satisfeitos cumulanvamente 0s seguintes
pressupostos: i I I

| — ndo acarretar para a Administracdo éncargos contratuais superiores
aos oriundos de uma eventual rescisGo contratual por razdes de interesse
publico, acresmdos aos custos da elaboragao de um novo procedimento
Irc.'tarona

| L } 118 i 4
il = néo poss:bu‘rtar a inexecucdo cohtratual, & vista do nivel de
capacidade técnica e econémico ~financeira do contratado; !

Il - decorrer de fatos supervenientes que impliquem em dificuldades ndo
prew‘_stas ou imprevisiver‘s por ocasido da contratag@o inicial;

IV = ndo ocas:onar a transfiguracdo do objeto originalmente contratado
em outro 'de natureza e proposrto a‘rversos

V—ser necessarras-o completa“execug:ao; do objeto original do contrato, &
otimizagdo do cronograma de execucdo e d antecipagdo dos beneficios
sociais e econémicos decorrentes;

- demonstrar-se — na motivagdo do ato qué' autorizar o aditamento
contratudl éue extrapole os limites legais mencionados na alinea “a”,
suprd . — que: as- consequéhcias da outra alternativa i (a rescisdo
contratual, seguida de nova licitagdo e:contratagdo) importam sgcrificio
insuportdvel ao interesse publico primdrio (interesse coletiyo) a ser
atendidoi pela obra ou servico, ou seja gravissimas a esse[interesse;
inclusive quanto a sua urgéncia e emergéncia. (TCU. Deciséo }15/99
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Plenario. \Rel Min.;Adhemar Ghisi. Revisor Min. Adylson Motta. DOU, 21
maio 1999)

Nesse contexto, cabe mencionar que as condicdes determinadas na referida decisdo
sdo cumulativas, ndo obstante a necessidade de se observar o atendimento aos principios de
Direito Administrativo, tais icomo o5 Principios da finalidade, da razoabilidade e da

proporcionalidade.

Por fim, extrai-se de todo o contexto analisado, que em razdo da independéncia
existente entre os itens/lotesf licitados, mesmo que constantes em um mesmo instrumento
contratual, & possivel inferir o dever de, se pertinente a realizagdo de alteragBes contratuais,
utilizar como base de cafcula o] valor |n|c1a| ajustado para o item/lote, ndo sendo cabivel,
portanto, a utilizacdo do valor total do contrato formalizado, para'além de se observar a

particularidade postas em toépico anterior quando envolver licitagdo por lote diante de
situacGes de acréscimo e supréssées em sua composicao.
F - ! fLi | i (

Portanto, considerando ser o pbjeto contratual dividido em lotes, a ideptiﬁcagéo do
percentual admitido para alte‘r,a«;ées contratuais quantitativas dever ser feita frgnte ao custo
de cada item, guardando a proporcionalidade devida, para que ndo se desnature o objeto.
Ndo sendo aceitdvel, desse modo, considerar unicamente o valor global do contrato para fins
do célculo dolpercentual e proceder com ¢ acréscimo do quantitativo correspondente em um

Unico item. ! i { i

b)  Pergunta 2: “.. hd impedimento para ocorrer a compensacéio entre acréscimo e
suprgssﬁes de itensifcertame licitatério 'dividido''em lotes), sem desrespeito ao
principio da isonomia, desde que respeitado o limite percentual de 25% sobre o
valor global do contrqto?

: ]
Com relagdo ao segundo questionamento aventado na presente consulta, no que se
refere a possibilidade ou nso de cbmpensagéoi entre acréscimos e supressoes, faz-se
importante salientar, em veri:iade, que a Esit'!rutllesiredut;éo"éU acréscimo dos E]uantitati‘vos

licitados pode ser um indicio dé irregularidade e de falta de planejamento.

Por esta razdo, € importante destacar que o limite de 25% para alteragdes no
contrato previstos na Lei n? 8666/93 ndo admite a compensagdo entre acpegcimos e

supressdes, de forma exemplificativa do realizar um acréscimo de 50% e uma slipgessdo de

A
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50%, em que pese o valor ﬁqél do contrato ndo sofra alteragdo, ainda assim o contrato foi
alterado, e essas duas modiﬁc%gées vioiam os limites legais. il g i
‘ . : i il i '

Esclarece-se que o dimensionamento errado do objeto no projeto iniciafl do certame

pode constituir meio decisivo para que interessados ndo concorram ao procedimento

licitatdrio. Em muitos casos, allicitagdo !nstaurada para fornecer quantidade menor do objeto,

por exemplo, poderia propit;:iar maior concorréncia entre interessados de menor porte

econdmico. Assim, até mesmo a redugdo do objeto contratual, ainda que nos limites da lei,

poder-se-4 evidenciar excessiva diante do caso concreto, o que reclama sua analise cuidadosa

aos principios da finalidade e proporcionalidade.

A jufisprudénci:;al do TTCU é ﬁlime: no sentido’ de inadmitir as compensagdes entre
supressOes e acréscimos visaﬁdo coibir a pratica do jogo de|planilhas devendo os acréscimos
e supressdes de quantitativos observar a proporcionalidade dos itens, etapas m; parcelas do
objeto do contrato.

i § | i | |
- Nesse sentido, Tribupal de Contas da unjdo,no Agérddo n® 2.059/20;1.3- Plenario,

preceitua que: . | | Iy i

0s I|m|tes de aditamento estabelecidos no art. 65, inciso Il, § 1¢, da Lein®

8. 666/93 devem' considerar a vedacdao da compensacao ‘entre

acréscimos e supnessdes de servigos, consoante a jurisprudéncia deste

Tribunal, consubstanmada por exemplo, pelos Acdrddos n? 749/2010,
", 599/2010 2 819/2011 e 2.530/2011, todos do Plenario.

Esse entendimento QCorre em virtude do risco de ocorrer. o- chamado “jogo. de

planilha”, através da retirada do escopo servicos contratados inicialmente com  pregos
inferiores a mlédia de mercada e acrescidos outros com pregos superiores.
f
Assim, atengao especial deve ser dada'pelos gestores para evitar ‘artiﬁ‘cios de
supressdo de parte expressivaldos servicos inicialmente contratados para inclusié'o de‘novos

servigos, sob pena de alteragdo do objeto licitado.

A vista disso, 05 Iuml‘tes prev:&tos nos §§ 1° e 29 ‘d'd ‘art. 65 da Lei n° 8.666/1993

il

devem ser verificados, separadamente tanto nos acréscimos quanto;nas supressoes cle itens
ao contrato, e ndo pelo cdmputo final que tais alteragdes ‘(acréscimqs menos Hecréscimos)

pOSsam provocar na equagﬁo financeira do contrato.
. [} d ; {
!

Nesse sentido, para Efeito de”observancia das limités de alteracdes contratuals, os

acréscimos ou as supressdes de quantitativos devem ser considerados de forma Jso ada. O
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conjunto de redugdes e o conjunto de acréscimos devem ser calculados sobre o valor original
do contrato, siendo vedado qu.lalquer tipo de compensagdo entre eles. i
Conclui-se, ainda, que a elaboragéo de projeto basico deficiente e consequentemente
i |
a realiza¢do de aditivos contratuais que impliquem radical modificagdo do objéto acordado
caracteriza-se como grave infracdo aos comandos na Lei n? 8.666/1993 e justificam a

aplicacdo de penalidade aos respectivos responsaveis.

V- CONSIDE;RACGES FINAIS: |

Tragadas tais consideragdes, no que se refere a matéria objeto da presente consulta,
considerando, 0s precedentes jurisprudenciais, tal cgma referidas e transcritos, este Nucleo de
Licitagdes e Contratos opina nos seguintes termos e fundamentos:

|
a) Conhecer da presente consulta, vez que se encontram satisfeitos os requisitos de

admissibilidade previstos no ath*igo 298, 1,11, lll e IV e artigo 299 ambos do Regimento Interno
! I ] l I il

{
do TCM-Pa; ! 4!

b) Com relagdo ao primeiro questionamento este Tribunal de Contas entende que em
razdo da indEpenldéncia existente entre os itens/lotes licitados, mesmo que
cbnstantes em um mesmo instrumento contratual, é possivel inferi% o dever de,
se pertinente a realiza¢do de alteragdes contratuais, previstas nos §§12 e 22 do
artigo 65 da Lei 'ha 8.666/1993, utilizar como base de célculo o' valor inicial

' ajustado para o itém/lote, hao sendo cébl'\?el, portanto, a utilizagdo do valor total
do contrato formélizado, para além de se observar a particularidade postas em
tDpICO anterior quando envolver I|C|tat;ao por lote diante de SItuagoes de

acréscimo e supressoes em sua composmao
| i\

Em licitagdo, cujo objeto esteja divisivel em lotes formalizade em Unico

instrumento contratual, a base de calculo a ser considerada para acréscimos e

i ii 11 Bg i L R | L R N S | 1

supressoes ao objeto contratado dar-se-a pelo valor individualizado e atualizado
il i it 4l 1 1

de cada lote registrado no contrato, sendo vedado, neste caso, utilizar como base

de calculo o valor global atualizado do contrato;

Diante da né’ces_%idade de alteracdo quantitativa em item ifitegrante de

i . & {2 | ’ fit 1 W Lo gl i,
determinado lote, a base de calculo a’ ser ‘considerada para /acr,
| il
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quantitativo devera airida preservar o limite de acréscimo de 25% du lote, desde
que respeite a razoabilidade e propormonalldade ndo havendo a stslb|I|dade de
a'terac;ao de 25% do valor global do Iote por exemplo em apenas um Unico item
mtegrante da composmao sob pena de desconﬁgurar o] objeto |ICItadO.
i
c) No que tange ao segundo questionamento esta Colenda Corte de Contas segue
como linha de entendimento que é inadmissivel a compensacio entre acréscimos
e supressdes dos |imites d adltamentcl estabelecidos no artigo 65, IhCISD I, §1¢,
da Lei n? 8.666/15“33 comelotals vistas g ‘coibir o mal planejamento do projeto ou
do termo referéncia p_or ocasiéo do Edital, a sua futura descaracteriz'a-géo (objeto)
por ocasido da execucdo do contrato e o jogo de planilha corr‘1 substancial
alteragdo de itens ou parcelas do contrato, o que fere mortalmente o principio da
isonomia e o da vinculagdo:ao instrumento;convocatorio. i
(SRS | L S i

d) Darciéncia da deliberagdo que vier a ser proferida ao consulente. |
| i i | 1

Diante do exposto, encaminhamos manifestacdo preliminar, deste Nlcleo de

Licitagdes e Cbntratos para a;‘ébmbete'nte e necessaria apreciagdo d Conselhewo Relator,

ressaltando, por necessario, o cardter oplnatwo e ndo vinculdtivo d po |C|cmamento firmado,
pelo que, permanecemos a Vossa dlsposu;ao para qualquer esglar }mento a;dlcmnal que

entenda necessario.

E o relatorio.
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Processo n.2: 202004657-00
Assunto: Consulta
Orgdo: Servico de Saneamento Ambiental de Maraba
Interessado: Mucio Eder Andalécio
Instrugdo: Nucleo de Fiscalizagao — NUF/ Licitagaés e: Contratos
Relator: Conselheiro Lucio Vale

Exercicio: 2020

VOTO

PRELIMINARMENTE, cumpresme apalisar o atendimento das formalidades
insculpidas no artigo 19, inciso XVI, da LC n.* 109/2016 ¢/c art. 298, incisos | a IV e art. 299, inciso
|, ambos do RITCM-PA, formulada por autoridade competente, sob a forma de tese e com
indicacdo de quesitos, cuja temdtica revela-se ordinariamente de repercussdo as atividades
desenvolvidas no curso da execucdo de contratos administrativos denotando o interesse publico

na matéria.

NO MERITO acompanho a integralidade da manifestacdo trazida nos autos, pela
area técnica, nos termos do parecer técnico n2 01/2020/NUF — Nucleo de Licitagoes e Contratos/

TCM-PA.

De ultima forma, objetivando assegurar melhor: didatica, e ainda, integral
manifestacdo aos quesitos formulados pelo consulente e uniformizagdo de jurisprudéncia desta
Corte de Contas, recomendo ementa a resposta da consulta, consubstanciada pela manifestagao

da 4rea técnica referenciada, as quais corroboro na integralidade:

EMENTA: CONSULTA. ORGAO DE SANEAMENTO AMBIENTAL DE MARABA. EXERCICIO DE
2020. ADMISSIBILIDADE. INTELIGENCIA DOS ARTIGOS 298, INCISOS | C/C ART. 299,
INCISO Ill E ART. 300, DO mTCM-PA — VEDACAO A COMPENSAGAO ENTRE ACRESCIMOS E
SUPRESSOES DECORRENTES DO PERMISSIVO DO §12 DO ART.65 DA LEI FEDERAL N.°
8.666/93. CONTRATO PROVENIENTE DE CRITERIO DE JULGAMENTO POR ITEN/LOTE,

Travessa Magno de Araujo, 474, Telégrafo, Belém, PA, CEP: 66.113-55 N
(91) 3210-7500 - www.tcm.pa.gov.br
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DO ESTADO DO PARA

GABINETE DO CONSELHEIRO LUCIO VALE

CALCULO PARA ALTERAC@O CONTRATUAL INCIDENTE SOBRE O VALOR DO ITEM/LOTE.

1) Em razdéo da independéncia existente entre os itens/lotes licitados,
mesmo que const;éntes em 'um mesmo instrumento contratual, é possivel
inferir o dever de, se pertinente a realizagdo de alteracdes contratuais,
previstas nos §§1§ e 22 do artigo 65 da Lei n? 8.666/1993, utilizar como
base de calculo o valor inicial ajustado para o item/lote, ndo sendo
cabivel, portanto, a utilizacdo do valor total do contrato formalizado, para
além de se observar a parhcularldade postas em tdpico anterior quando
envolver I|C|tat;ao por Iote diante de situacOes de acréscimo e supressdes

em sua composn;ao

2) Em licitagdo, cujo objeto esteja divisivel em lotes formalizado em tnico
instrumento cont_ratual, a base de calculo a ser considerada para
acréscimos e sui;!areséaes ao objeto contratado dar-se-a pelé valor
individualizado'e atualizado de cada lote registrado no contrato, sendo
vedado, neste caso, utilizar como base de célculo o valor global atualizado

do contratoj

1

3) Diante da necessiiade de alteracio quantitativa em item integrante de
determinado Iote;fa base de calculo a ser considerada para acréscimo de
guantitativo deverd ainda preservar o limite de acréscimo de 25% do lote,
desde que respeife'a razoabilidade e proporcionalidade, ndo havendo a
possibilidade de ailteragéo de 25% do valor global do lote, por exemplo,
em apenas um Gnico item integrante da composigao, sob pena de

desconfigurar o objeto licitado.

4) E inadmissivel a compensacdo entre acréscimos e supressdes dos limites
de aditamento eétabelecidos no artigo 65, inciso Il, § 19,‘!da‘Lei ne
8.666/1993, com totais vistas a coibir o mal planejamento do projeto ou
do termo referencna por ocasido do Edital, a sua futura descaracterizagdo
(objeto) por ocasiio da execugdo do contrato e o jogo de planilha com
substancial altera;;ao de itens ou parcelas do coptrato, o que fere
mortalmente o p_:rji.ncip'io da i_Sonomia e o da vincul ¢a a0 instrumento

convocatorio. ' ' i

Travessa Magno de Arau10 474, Telégrafo, Belém, PA, CEP: 66.113-55
(91) 3210- 7500 www.tcm.pa.gov.br
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GABINETE DO CONSELHEIRO LUCIO VALE

Esta é a resposta & CONSULTA formulada, gque submeto a

deliberacdo do Egrégio Plenario, na forma regimental.

Sala das Sessdes do Tribynal de ntas dos Municipios do Estado

do Para, em 19 de maio de 202

Travessa Magno de Araiijo, 474, Telégrafo, Belém, PA, CEP: 66.113-55
(91) 3210-7500 — www.tcm.pa.gov.br
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